Alcaldia de Medellin
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ALCALDIA DE MEDELLIN
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y CONVIVENCIA
SUBSECRETARIA DE GOBIERNO LOCAL Y CONVIVENCIA
INSP ECCIGN CONTROL URBANISTICO ZONA SEIS

MEDELLIN, 28 DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE {2019).

EXPEDIENTE: 02-15828-16

ASUNTO: PRESUNTA INFRACCION URBANISTICA,
CONTRAVENTOR: EDIFICIO ALCALA Y/O REPRESENTANTE LEGAL
DIRECCION: CARRERA 83 A NRO 29 A -03 ESQUINA
REPRESENTANTEMLEGAL: EMMANUEL OSORNO HERRERA
CEDULA Nro 1.036.598.198

DIRECCION DE NOTIFICACION: CARRERA 83 A NRO 29 A- 03

EL SUSCRITO INSPECTOR DE LA INSPECCION DE CONTROL URBANISTICO
ZONA SEI5,

NOTIFICA POR AVISO
FIJADO EN CARTELERA Y
PAGINA WEB

A EMMANUEL OSORNQC HERRERA ideniificado con cédula de
ciudania Nro 1.036.598.198 , representanie legal del inmueble ubicado en la
CARRERA 83 A NRO 29 A -10 de la ciudad de Medellin, de acuerde con las
disposiciones legales, dando cumplimienlo a lo sefialade en el Articulo 68 y
siguientes de la Ley 1437 de 2011 y garantizando los Derechos Constitucionales,
nos permilimos informarles, que se adjunta a la presente, copia Inlegra del aclo
administralivo : RESOLUCION N° 73 -26 DEL 02 DE JULIO DE 2013 POR MEDIO
DE LA CUAL SE RESIELVE UN RECURSO DE REPOSICION, donde se le nolifica
lo siguiente:

1. Focha del Acto que se Notifica: Julic Dos (02) de dos mil diecinueve (2019)

2, Tipo do Acto: RESOLUCION N° 73 -26 del 02 de julio de 2019 POR MEDIO
DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO.
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ALCALDIA DE MEDELLIN
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y CONVIVENCIA
SUBSECRETARIA DE GOBIERNO LOCAL Y CONVIVENCIA
INSPECCION CONTROL URBANISTICO ZONA SEIS

3. Autoridad que profiere el auto que so notifica; INSPECCION DE CONTROL
LRBANISTICO ZOMNA SEIS (6)

4. Recurso que procede: [ndicar que contra la presente Resolucién no procede
recurso algune.,

Se fija el presente aviso en cartelera, con copia de la RESOLUCION N° 73 .26 DEL
02 DE JULIO DE 2019 POR MEDIO DE LA CUAL SE RESIELVE UN RECURSD
DE REPOSICION, firmada por la Inspeclora y secrelaric del despache, por el
termino de 5 dias habiles, de acuerdo a lo senalado en el antfculo 89 de la ley 1437
de 2011, CPACA.

Fijado: 28 DE NOVIEMERE DE 2019 A LAS 7:30 A.M.
Desfijade: 04 DE DICIEMBRE DE 2019 A LAS 5:30 P.M.

Publicacién Pagina Web

RESOLUCION N° 73 -Z6 DEL 02 DE JULIO DE 2019: El suscrito
secretario de la Inspeccion de control Urbanistico Zona 6 de Medellin,
hace saber a EMMANUEL OSORNO HERRERA identificado con
caedula de ciudania Nro 1.036.598.198, representante legal del
inmueble ubicado en la CARRERA 83 A NRO 29 A -03 EDIFICIO
ALCALA de la ciudad de Medellin, que dentro de la actuacién
administrativa con radicado Nro 2-15828-16, que se adelanta en este
despacho, per infracciones urbanisticas (Viclacién a la ley 388 de 1997,
modificada a su vez por la ley 810 de 2003), se dicté la RESOLUCION
N° 73 -Z6 DEL 02 DE JULIO DE 2019 POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESIELVE UN RECURSO DE REPOSICION. Contra la presente
providencia no procede recurso alguno.
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ALCALDIA DE MEDELLIN
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y CONVIVENCIA
SUBSECRETARIA DE GOBIERNO LOCAL Y CONVIVENCIA
INSPECCION CONTROL URBANISTICO ZONA SEIS

MEDELLIN, 28 DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019).

EXPEDIENTE: 02-15628-16

ASUNTO: PRESUNTA INFRACCION URBANISTICA
CONTRAVENTOR: EDIFICIO ALCALA Y/O REPRESENTANTE LEGAL
DIRECCION: CARRERA 83 A NRO 29 A -03 ESQUINA

REFPRESENTANTEMLEGAL: EMMANUEL OSORNO HERRERA
CEDULA Nro 1.036.598,198

DIRECCION DE NOTIFICACION: CARRERA B3 A NRO 29 A- 05

EL SUSCRITO INSPECTOR DE LA INSPECCION DE CONTROL URBANISTICO
ZONA SEIS,

NOTIFICA POR AVISO
FIJADO EN CARTELERA'Y
PAGINA WEB

A EMMANUEL OSORNO HERRERA identiicado con cédula de
ciudania Nro 1.036.598.198 , representanle legal del inmueble ubicade en la
CARRERA 83 A NRO 29 A -10 de Ia ciudad de Medellin, de acuerdo con las
disposiciones legales, dando cumplimienlo a lo sefalado en el Articulo 68 y
siquientes de la Ley 1437 de 2011 y garantizando los Derechos Constitucionales,
nos permilimos informarles, que se adjunta a la presente, copia [nlegra del aclo
administralivo : RESCOLUCION N° 73 -Z6 DEL 02 DE JULIO DE 2019 POR MEDID
DE LA CUAL SE RESIELVE UN RECURSOQ DE REPQSICION, donde se le notifica
lo siguiente:

1. Focha dol Acto quo so Notifica: Julic Dos (02) de dos mil diecinueve (2019)

2. Tipo de Acto: RESOLUCION N° 73 -Z6 del 02 de julio de 2019 POR MEDIO
DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO.
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Alcaldia de Medellin
Cuenta convos,

ALCALDiA DE MEDELLIN
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y CONVIVENCIA
SUBSECRETARIA DE GOBIERNO LOCAL Y CONVIVENCIA
INSPECCION CONTROL URBANISTICO ZONA SEIS

3. Autoridad que profiere el auto que so notifica: INSPECCION DE CONTROL
URBANISTICCO ZONA SEIS (8)

4. Recurso que procede: Indicar que contra la presente Resolucion no procede
recurso alguno.

Se fija el presente aviso en carlelera, con copia de la RESOLUCION N° 73 -Z8 DEL
02 DE JULIO DE 2019 POR MEDIO DE LA CUAL SE RESIELVE UN RECURSO
DE REPQSICION, firmada por la Inspeclora y secretario del despacho, por el
lerminc de 5 dlas habiles, de acuerde a lo sefialado en el ariculo 69 de la ley 1437
de 2011, CPACA.

Fijado: 28 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 7:30 A.M.
Deslijado: 04 DE DICIEMBRE DE 2019 A LAS 5:30 P.M.

Publicacién Pagina Web

RESOLUCION N° 73 -Z6 DEL 02 DE JULIO DE 2019: El suscrito
secretario de la Inspeccién de control Urbanistico Zona 6 de Medellin,
hace saber a EMMANUEL OSORNO HERRERA identificado con
cédula de ciudania Nro 1.036.598.198, representante legal del
inmueble ubicado en la CARRERA 83 A NRO 29 A -03 EDIFICIO
ALCALA de la ciudad de Medellin, que dentro de la actuacidn
administrativa con radicado Nro 2-15828-16, que se adelanta en este
despacho, por infracciones urbanisticas (Violacién a la ley 388 de 1997,
modificada a su vez por la ley 810 de 2003), se dicté la RESOLUCION
N° 73 -Z6 DEL 02 DE JULIO DE 2019 POR MEDIO DE LA CUAL SE
\RESIELVE UN RECURSO DE REPOSICION. Contra la presente
providencia no procede recurso alguno.
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ALCALDIA DE MEDELLIN
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y CONVIVENCIA
SUBSECRETARIA DE GOBIERNO LOCAL Y CONVIVENCIA
INSPECCION CONTROL URBANISTICO ZONA SEIS

MEDELLIN, 28 DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019).

EXPEDIENTE: 02-15628-16

ASUNTO: PRESUNTA INFRACCION URBANISTICA
CONTRAVENTOR: EDIFICIO ALCALA Y/O REPRESENTANTE LEGAL
DIRECCION: CARRERA B3 A NRO 29 A -03 ESQUINA

REPRESENTANTEMLEGAL: EMMANUEL OSCRNO HERRERA
CEDULA Nro 1.036.588.198

DIRECCION DE NOTIFICACION: CARRERA 83 A NRO 29 A-10

EL SUSCRITO INSPECTOR DE LA INSPECCION DE CONTROL URBANISTICO
ZONA SEIS,

NOTIFICA POR AVISO
FIJADO EN CARTELERA'Y
PAGINA WEB

A EMMANUEL OSORNO HERRERA identificado con cédula de
ciudania Nro 1.036.598.,198 , representante legal del inmueble ubicado en la
CARRERA 83 A NRO 29 A -10 de la ciudad de Madellin, de acuerdo con las
disposiciones legales, dando cumplimiento a lo sefalado en el Aniculo 68 y
siguignies de la Ley 1437 de 2011 y garanlizando los Derechos Conslitucionales,
nos permitimos informarles, que se adjunta a la presente, copia integra del acto
administrativo : RESOLUCION N° 73 -Z6 DEL 02 DE JULIO DE 2019 POR MEDIO

DE LA CUAL SE RESIELVE UN RECURSO DE REPOSICION, donde se le notifica
lo siguiente:

1. Focha del Acto qua se Notifica: Jullo Dos (02) de dos mil diecinueve (2019)

2, Tipo de Acto: RESOLUCION N® 73 -Z6 del 02 de julio de 2019 POR MEDIO
DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO.
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icédula de ciudania Nro 1.036.598.198, representante legal del

/[RESIELVE UN RECURSO DE REPOSICION. Contra la presente
providencia ne procede recurso alguno,
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ALCALDiA DE MEDELLIN
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y CONVIVENCIA
SUBSECRETARIA DE GOBIERND LOCAL Y CONVIVENCIA
INSPECCION CONTROL URBANISTICO ZONA SEIS

3. Autoridad que profiere ol auto que se notifica: INSPECCION DE CONTROL
URBANISTICO ZONA SEIS (8)

4. Recurso que procede: Indicar que contra la presente Resolucidn no procede
recurso alguno.

Se fija el presente aviso en canelera, con copia de la RESOLUCION N° 73 -26 DEL

02 DE JULIO DE 2019 POR MEDIO DE LA CUAL SE RESIELVE UN RECURSD

DE REPOSICION, firmada por la Inspeclora y secrelario de! despacho, por el

termine de 5 dias habiles, de acuerdo a lo sefalade en el articulo 69 de la ley 1437
de 2011, CPACA,

Fijado: <8 DE NOVIEMERE DE 2019 A LAS 7:30 A.M.
Desfijado: 04 DE DICIEMERE DE 2019 A LAS 5:30 P.M.

Publicacién Pagina Web

RESOLUCION N° 73 -Z6 DEL 02 DE JULIO DE 2019: El suscrito
secretario de la Inspeccion de control Urbanistico Zona 6 de Medellin,
hace saber a EMMANUEL OSORNO HERRERA identificado con

inmueble ubicado en la CARRERA 83 A NRO 29 A -03 EDIFICIO
ALCALA de la ciudad de Medellin, que dentro de la actuacién
administrativa con radicado Nro 2-15828-16, que se adelanta en este
despacho, por infracciones urbanisticas (Violacién a la ley 388 de 1997,
modificada a su vez por la ley 810 de 2003), se dictd la RESOLUCION
N° 73 -Z6 DEL 02 DE JULIO DE 2019 POR MEDIO DE LA CUAL SE
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ALCALDIA DE MEDELLIN
SECRETARIA DE SEGURIDAD ¥ CONVIVENCIA
SUBSECRETARIA DE GOBIERNO LOCAL Y CONVIVENCIA
INSPECCION CONTROL URBANISTICO ZONA SEIS

MEDELLIN, 28 DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019),

EXPEDIENTE: 02-15828-16

ASUNTO: PRESUNTA INFRACCION URBANISTICA
CONTRAVENTOR: EDIFICIO ALCALA Y/O REPRESENTANTE LEGAL
DIRECCION: CARRERA 83 A NRO 29 A -03 ESQUINA

REPRESENTANTEMLEGAL: EMMANUEL OSORNO HERRERA
CEDULA Nro 1.036.588.198

DIRECCION DE NOTIFICACION: CARRERA 83 A NRO 28 A-15

EL SUSCRITO INSPECTOR DE LA INSPECCION DE CONTROL URBANISTICO
ZONA SEIS,

NOTIFICA POR AVISO
FIJADO EN CARTELERA'Y
PAGINA WEB

A EMMANUEL OSORNO HERRERA identificado con cédula de
ciudania Nro 1.036.598.198 , represenlante legal del inmueble ubicado en la
CARRERA 83 A NRO 29 A -10 de la ciudad de Medellin, de acuerdo con las
disposiciones legales, dande cumplimiento a lo sefalado en el Arliculo 68 y
siguientes de la Ley 1437 de 2011 y garantizande los Derechos Constilucionales,
nos permilimos informarles, que sé adjunla a la presenle, copia integra del aclo
administralivo : RESOLUCION N® 73 -Z6 DEL 02 DE JULIO DE 2019 POR MEDIO
DE LA CUAL SE RESIELVE UN RECURSO DE REPOSICION, donde se e nolifica
lo siguienle:

1. Fecha del Acto que se Notifica: Julio Dos (02) de dos mil diecinueve (2019)

2. Tipo de Acto: RESOLUCION N° 73 -Z6 del 02 de julio de 2019 POR MEDIO
DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO.
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ALCALDIA DE MEDELLIN
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y CONVIVENCIA
SUBSECRETARIA DE GOBIERNO LOCAL Y CONVIVENCIA
INSPECCION CONTROL URBANISTICO ZONA SEIS

3. Autoridad quo prefiere ol auto que se notifica: INSPECCION DE CONTROL
URBANISTICO ZONA SEIS (6)

4. Recurso que procodoe: Indicar que conlra la presenle Resolucidn no procede
recurso alguno,

Se fija el presente aviso en cartelera, con copia de la RESOLUCION N° 73 -Z6 DEL
02 DE JULIO DE 2019 POR MEDIO DE LA CUAL SE RESIELVE UN RECURSO
DE REPOSICION, fimmada por la Inspectora y secretario del despacho, por el
termino de 5 dias habiles, de acuerdo a lo sefalado en el articulo 69 de la ley 1437
de 2011, CPACA.

Fijado: 28 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 7:30 A.M.
Desfijado: 04 DE DICIEMBRE DE 2019 A LAS 5:30 P.M.

Publicacién Pagina Web

RESOLUCION N° 73 -Z6 DEL 02 DE JULIO DE 2019: El suscrito
'secretario de la Inspeccién de control Urbanistico Zona 6 de Medellin,
hace saber a EMMANUEL OSORNO HERRERA identificado con
cédula de ciudania Nro 1.036.598.198, representante legal del
inmueble ubicado en la CARRERA 83 A NRO 29 A -03 EDIFICIO
ALCALA de la ciudad de Medellin, que dentro de la actuacion
administrativa con radicado Nro 2-15828-16, que se adelanta en este
despacho, por infracciones urbanisticas (Violacién a la ley 388 de 1897,
modificada a su vez por la ley 810 de 2003), se dicté la RESOLUCION
N® 73 -Z6 DEL 02 DE JULIO DE 2019 POR MEDIO DE LA CUAL SE
\RESIELVE UN RECURSO DE REFPOSICION. Contra la presente
providencia no procede recurso alguno.
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Alcaldia ﬂ Medell

ALCALDIA DE MEDELLIN
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y CONVIVENCIA
SUBSECRETARIA DE GOBIERNO LOCAL Y CONVIVENCIA
INSPECCION CONTROL URBANISTICO ZONA SEIS

MEDELLIN, 28 DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019).

EXPEDIENTE: 02-15828-16

ASUNTO: PRESUNTA INFRACCION URBANISTICA
CONTRAVENTCR: EDIFICIO ALCALA Y/O REPRESENTANTE LEGAL
DIRECCION: CARRERA 83 A NRO 29 A -03 ESQUINA
REPRESENTANTEMLEGAL: EMMANUEL OSORNGQ HERRERA
CEDULA Nro 1.036.598.198

DIRECCION DE NOTIFICACION: CARRERA 83 A NRO 29 A- 50

EL SUSCRITO INSPECTOR DE LA INSPECCION DE CONTROL URBANISTICO
ZONA SEIS,

NOTIFICA POR AVISO
FIJADO EN CARTELERAY
PAGINA WEB

A EMMANUEL OSORNO HERRERA identificado con cédula de
ciudania Nro 1.036.58B8.198 , representanle legal del inmueble ubicado en la
CARRERA 83 A NRO 29 A -10 de la ciudad de Medellln, de acuerdo con las
disposiciones legales, dando cumplimiento a lo sefialade en el Articulo 68 y
siguientes de la Ley 1437 de 2011 y garanlizando los Derechos Conslitucionales,
nos permitimos informarles, que se adjunta a la presents, copia integra del acto
adminigirative : RESOLUCION N° 73 -Z6 DEL 02 DE JULIO DE 2019 POR MEDIO
DE LA CUAL SE RESIELVE UN RECURSO DE REPOSICION, donde se le notifica
lo siguiente:

1. Fecha del Acto quo so Notifica: Julio Dos (02) de dos mil diecinueve (2019)

2. Tipo do Acto: RESOLUCION N° 73 -Z6 del 02 de julic de 2019 POR MEDIO
DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO.
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Alcaldia de Medellin
ALCALDIA DE MEDELLIN
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y CONVIVENCIA

SUBSECRETARIA DE GOBIERNO LOCAL Y CONVIVENCIA
INSPECCION CONTROL URBANISTICO ZONA SEIS

3. Autoridad que profiere ol auto que so notifica: INSPECCION DE CONTROL
LURBANISTICO ZONA SEIS (6)

4, Rocurso que procede: Indicar que contra la presente Resolucién no procede
recurso alguno.

Se fija el presente aviso en cartelera, con copia de la RESOLUCION N° 73 -Z6 DEL
02 DE JULIC DE 2019 POR MEDIO DE LA CUAL SE RESIELVE UN RECURSO
DE REPOSICION, firmada por la Inspeclora y secrelaric del despache, por el
termino de 5 dias habiles, de acuerdo a lo sefalado en el articulo 69 de la ley 1437
de 2011, CPACA.

Fijado: 28 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 7:30 AM.
Desfijado: 04 DE DICIEMERE DE 2019 A LAS 5:30 P.M.

Fublicacion Pagina Web

RESOLUCION N° 73 -26 DEL 02 DE JULIO DE 2019: El suscrito
secretario de la Inspeccion de control Urbanistico Zona 6 de Medellin,
hace saber a EMMANUEL OSORNO HERRERA identificado con
cedula de ciudania Nro 1.036.598.198, representante legal del
inmueble ubicado en la CARRERA 83 A NRO 29 A -03 EDIFICIO
ALCALA de la ciudad de Medellin, que dentro de la actuacién
administrativa con radicado Nro 2-15828-16, que se adelanta en este
despacho, por infracciones urbanisticas (Viclacién a la ley 388 de 1997,
modificada a su vez por la ley 810 de 2003), se dicté la RESOLUCION
N°® 73 -Z6 DEL 02 DE JULIO DE 2019 POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESIELVE UN RECURSOC DE REPOSICION. Contra la presente
providencia no procede recurso alguno.
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ALCALDIA DE MEDELLIN
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y CONVIVENCIA
SUBSECRETARIA DE GOBIERNO LOCAL Y CONVIVENCIA
INSPECCION CONTROL URBANISTICO ZONA SEIS

MEDELLIN, 26 DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019),

EXPEDIENTE: 02-15828-16

ASUNTO: PRESUNTA INFRACCION URBANISTICA
CONTRAVENTOR: EDIFICIO ALCALA YO REFRESENTANTE LEGAL
DIRECCION: CARRERA 83 A NRO 29 A -03 ESQUINA

REPRESENTANTEMLEGAL: EMMANUEL OSORNO HERRERA
CEDULA Nro 1.036.598.198

DIRECCION DE NOTIFICACION: CARRERA B3 A NRO 29 A- 84

EL SUSCRITO INSPECTOR DE LA INSPECCION DE CONTROL URBANISTICO
ZONA SEIS,

NOTIFICA POR AVISO
FIJADO EN CARTELERA'Y
PAGINA WEB

A EMMANUEL OSORNO HERRERA ideniificado con cédula de
ciudania Nro 1.036.598.198 , represenlante legal del inmueble ubicado en la
CARRERA 83 A NRO 29 A -10 de la ciudad de Medellin, de acuerdo con las
disposiciones legales, dando cumplimienlo a lo sefialado en el Articulo 68 vy
siguientes de la Ley 1437 de 2011 y garantizande los Derechos Constilucionales,
nos permilimos informarles, que se adjunta a la presente, copia inlegra del aclo
administrativo ; RESOLUCION N® 73 -Z6 DEL 02 DE JULIO DE 2019 POR MEDIO
DE LA CUAL SE RESIELVE UN RECURSOQ DE REPOSICION, donde se le nolifica
lo siguiente:

1. Focha dol Acto quo so Notifica: Julic Dos (02) de dos mil diecinueve (2019)

2, Tipo do Acto: RESOLUCION N° 73 -Z6 del 02 de julio de 2019 POR MEDIO
DE LA CUAL 5E RESUELVE UN RECURSO.
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ALCALDIA DE MEDELLIN
SECRETARIA DE SEGURIDAD ¥ CONVIVENCIA

SUBSECRETARIA DE GOBIERNO LOCAL Y CONVIVENCIA
INSPECCION CONTROL URBANISTICO ZONA SEIS

3. Autoridad que prefiere el aute que so notifica; INSPECCION DE CONTROL
URBANISTICO ZONA SEIS (8)

4. Recurso quo procede: Indicar que contra la presente Resolucién no procede
recurso alguno,

Se fija el presente aviso en carlelera, con copia de la RESOLUCION N° 73 -26 DEL
02 DE JULIO DE 2019 POR MEDIO DE LA CUAL SE RESIELVE UN RECURSO
DE REPOSICION, firmada por la Inspeclora y secretario del despacho, por el
lerming de 5 dias habiles, de acuerdo a lo sefialade en el arlfculo 69 de la ley 1437
de 2011, CPACA.

Fijado: 28 DE NOVIEMBRE DE 2019 A LAS 7:30 AM,
Desfijade: 04 DE DICIEMBRE DE 2019 A LAS 5:30 P.M.

Publicacién Pagina Web

RESOLUCION N° 73 -Z6 DEL 02 DE JULIO DE 2019: El suscrito
secretaric de la Inspeccién de control Urbanistico Zona 6 de Madellin,
lhace saber a EMMANUEL OSORNO HERRERA identificado con
cédula de ciudania Nro 1.036.598.198, representante legal del
inmueble ubicado en la CARRERA 83 A NRO 29 A -03 EDIFICIO
ALCALA de la ciudad de Medellin, que dentro de la actuacién
administraliva con radicade Nro 2-15828-16, que se adelanta en este
despacho, por infracciones urbanisticas (Violacién a la ley 388 de 1997,
modificada a su vez por la ley 810 de 2003), se dicté la RESOLUCION
N°® 73 -Z6 DEL 02 DE JULIO DE 2019 POR MEDIO DE LA CUAL SE
RESIELVE UN RECURSO DE REPOSICION. Contra la presente
providencia no procede recurso algune.
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ALCALDIA DE MEDELLIN

SECRETARIA DE SEGURIDAD Y CONVIVENCIA
SUBSECRETARIA DE GOBIERNO LOCAL Y CONVIVENCIA
INSPECCION CONTROL URBANISTICO ZONA SEIS
Medellin, Dos (02) Do Julfo De Dos Mil Diecinueve 2013

RADICADO: 2-15828-16

CONTRAVENCION: VIOLACION A LA LEY 388 DE 1997

CONTRAVENTORA: EDIFICIO ALCALA Y/O REPRESENTANTE
LEGAL

DIRECCION: CARRERA B3 A NRO. 28 A-3 ESQUINA

RESOLUCION No. 73-26
POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO
DE REPOSICION

El inspector De Conocimiento Control Urbanistico Zona Seis, en ejercicio de su
funcidn de policia y de las facultades constitucionales y legales, en especial de las
conferidas por la Ley 388 de 1997 y la Ley 810 de 2003, y de conlormidad con la
delegacion olorgada medianle Decrelo Municipal 1923 de 2001 y el Cddige de
Procedimiento Administralive y de lo Contencioso Adminisirativo (Ley 1437 de
2011), deméas normas y circulares concordantes, y teniendo en cuanla los siguientes

HECHOS

Que mediante informe del 27 de Abril de 2016, suscrilc por el (la) Auxillar
Administralivo RUBEN DARIO SQOTO SALAZAR, suscrilo a la Inspeccion 18 A de
Palicia Urbana de Medellin, informa que atendiendo consigna en la CARRERA 83
A NRO. 29 A-03, realizd visita ocular en la que evidencié la ¢construccion de un
ediflicio compuesta por semisdtano y 17 pisos de altura, ello para destinacion de 64
viviendas, 31 celdas de parqueo vehicular, 22 celdas de parqueo de molos, 9 dliles,
portera y zonas comunes. Duranle la visita de constatd que ya han vaciado dos
losas y estaban armando la estructura para el vaciado de la lercer losa.

Que en el expediente obran las Licencias de Conslruccién Nro. C4-5009 del 19 de
diciembre de 2012 y la Resclucidn 0032 del 14 enero de 2015.

Que medianle informe del 28 de Julio de 2016, el profesional de apoyo asignado
VALENTINA FINEDA PALACIO, informa que el proyecto no cuenta con licencia de
construccidn vigente, dado que la promrega se otorgé bajo la resolucion C4-0032
solicilada el 14 de enero de 2015, posteriormente aclarada, medlante Resolucion
C4-0047 del 3 de febrero de 2016, indica que dicha promoga tiene vigencia de 12
meses, conlados desde el 26 de junic de 2015.

De acuerdo con los planos protocolizadeos de la Resolucidn de la Licencia de
Conslruccitn C4-5009 de 2012, se pudiaron verificar las siguienles medificaciones:
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INSPECCION CONTROL URBANISTICO ZONA SEIS

1. El retiro a los predios colindantes, no se conservd con respecto a lo
aprobado, dado que los muros en mamposleria no estan alineados con las
columnas, debido a que, fueron construidos delrds de estas, aumentando el
area construida en todos los pisos.

2. Hubo cambio de deslinacidn de vivienda a parqueaderc en los niveles 2, 3,
4, Se anadid un ascensor vehicular para los 5 pisos de parqueadero.

Las modificaciones en la edificacidn, no se encuentran amparadas en la licencia
mencionada, por lo que el proyecto deberd cumplir con lo establecido en la
normatividad aclual,

Que mediante Remisién Nro. 53442 del 2 de septiembre de 2016, la Inspeccién 16
A de Policla Urbana de Medellin, dio traslado del expediente a la Inspeccitn de
Contrel Urbanistico Zona Une, el cual fue recibido en esle despacho en fecha
posterior.

Mediante Resolucién Nro. 326 Z6 del 27 do cctubre de 2017, expedida denlro del
proceso con Radicado Nro. 2-15828-16, la Inspeccién de Control Urbanistico, Zona
Uno De Medellin, inicia procedimienlo sancicnatoric y formula cargos al EDIFICIO
ALCALA YIO REPRESENTANTE LEGAL, como presunto(s) responsable(s) de las
obras de construccion realizadas sin licencia en la CARRERA 83 A Nro. 29A-03
concediéndole un plaze de 15 dias habiles, para que realizara los respeclivos
descargos. Nolificacidn personal el 4 de octubre de 2017.

Que el 28 de noviembre de 2017, el sefior EMMANUEL OSORNO HERRERA, anle
la Inspeccion de Control Urbanistico Zona Seis, presenta escrito a manera de
Descargos y presenta Revalidacion de Licencia C4-0329 del 6 de julio de 2017.

Que mediante informe del 28 de junio de 2018, el profesional de apoyo asignado
MARIANA RODRIGUEZ ARISMENDY, informa que existe infraccidn urbanislica en
la CARRERA B3 A NRO. 29 A-03, consistenle en modificacién de la licencia
exislante. Se encuenlra tramile con radicado 05001-4-17-1301 del 28 de sepliembre
de 2017, para expedir licencia de conslruccién en la modalidad de modificacidn, con
el propdsilo de aumentar 3 pisos para parqueadero y adicionar un ascensor mas.
Pero no significa que lenga la aprobacidn de conslruccidn de esla frea de mas, se
hara wvigenle cuando salga la resolucién de este trdmite, modificacion por fuera dela
Licencia:

Arca do los 3 pisos: 1.314.63 m2
Area de ascensor: 3,80 m2

AREA TOTAL; 1.318.43 METROS CUADRADQS

Que medianle Auto Nro. 158 Z6 del 29 de mayo do 2018, la Inspeccién de Control
Urbanistico Zona Seis, fija periodo probatorio y decreta la practica de pruebas que
el despacho considera lliles y necesarias para la comrecta continuacidn del proceso.

-'--i_- R L., —m
- 900000
_ B e b ey S www.medellin.gov.co
| o Unatlay Ienparcuee de Fudria {

Irg A i L s g (i Lo [
Eammay L1 Rl Tk g ik « 33 LR LIRS PRSI TIR L L W




Alcaldia de Medellin
ALCALDIA DE MEDELLIN

SECRETARIA DE SEGURIDAD Y CONVIVENCIA
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El 23 de julio de 2018, el sefor EMMANUEL OSORNG HERRERA, ante la
Inspeccidn de Conlrol Urbanistico Zona Seis, presenta Escrilc a manera de

Alegalos.

A través de Auto Nro, 08 Z6 dol 7 do febroro de 2019, la Inspeccidn de Conlrol
Urbanislico Zona Seis, incorpora unas pruebas en desarrollo de una actuacion
administraliva y da traslado al invesligado para que formule alegalos de conclusién
y controvierta las pruebas allegadas. Comunicacién porteria y publicacidn en pagina
web el 12 de diciembre de 2019,

Mediante Resclucién Nro. 24-Z5 del 8 de marzo de 2019, la Inspeccion de Conlrol
Urbanistico Zona Seis, declara como infractores de la nomatividad urbanislica
vigenle al RESPRESENTANTE LEGAL DEL EDIFICIO ALCALA YO
PROPIETARIOS, RESPONSALES DE LAS OBRAS REALIZADAS SIN LICENCIA,
e impone multa en cuantia de $165.623.200. Nolificacion personal al senor
EMMANUEL OSORND HERRERA, &l 11 de marzo de 2019,

Con escrilo del 256 de marzo de 2018, el sefior EMMANUEL OSOSRNO HERRERA,
presanla Recurso de Reposicidn dentro del términe legal para hacerlo, el cual el
despacho se presta a resolver.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Cué el sefor EMMANUEL OSOSRNDO HERRERA, presenta Recurso de Reposicidn
dentro del lérmine legal para hacerlo, el cual el despacho se presta a resolver. °(...)

1. PROCEDENCIA, OPORTUNIDAD, LEGITIMACION E INTERES PARA LA
INTERPOSICION DE LOS RECURSOS.

PRIMEROQ: Indudablemente, el acto adminisiralivo que aqul se cuesiiona, eslo es
la resolucidn No. 24-Z6 dol 09 do marzo de 2018, y nolificado el 1 de marzo de
2019, mediante el cual se imponeg una sancidn en malena adminisiraliva v ordaena
la adecuacidn a las normas urbanislicas, es susceplible de recurso de reposicion.

Asf se desprende del arlicufo 74 de fa Loy 1437 de 2011, saqun el cual "por regla
general, conira los aclos definitivos procederdn los siguientes recursos; El do
reposicién, anle quien expidié la decisidn para que la aclare, modifique, adiciong o
revogue (...)"°

En cuanlo al recurso de apelacién, el mismo es improcedenle a la fuz del arifculo 2
de fa Ley 483 de 1998, a cuyo tenor ° los aclos expedidos por autoridades
delegaiarias (...} serdn suscoplibles de los recursos procedentes conlra fos aclos
de la aulondad o enlidad deleganle”, en concordancia con lo preceptuado por ol
numeral 2°, inciso 2° def arficulo 74 de la Ley 1437 de 2011, que en fo perinonie
prescribe que “no habrd apefacion de las decisiones de los (...) representanles
feqales de las enlidades desceniralizadas {..)"
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No cbstanle, se opla por la inlerposicitn subsidiara del referido recurso en razdén
de que, en casos como ef presente, donde fa apelacion es sede adminisiraliva es
improcedente, una indebida y no poco frecuenta practica judicial ha conducido al
rechozo de las respeclivas demandas conlencioso-adminisiralivas de nulidad y
reslablecimiento del derecho bajo el falaz argumento de que “no se ha agotodo fa
via gubemaliva”. Es pues, en procura de evitar este posible resultado desfavorable
y antijuridico en el proceso-contenciose adminisirativo que eveniualmente llegue a

promovearse en ef fulure, que se acude en esle asunito al recurso de slzada.

Con todo, en atencién a los argumentos normalivos previamente lranscritos, me
acojo desde ya a lo que su Despoacho considere respeclo a la procedencia del
recurso de apelacion que aqul inlerpongo.

i. MOTIVACION DE LA SOLICITUD DE NULIDAD Y DE LOS RECURSOS

EXPEDICION IRREGULAR DEL ACTTO ADMINISTATIVO IMPUGNADO-
DESCONOCIMIENTO DEL DERECHO DE AUDIENCIA © DE DEFENSA: la
configuracion de esla causal en el caso presenfe se evidancia a lravés de las
siquientes circunstancias, las cuales paso a exponer con delalle & conlinuacion:

Cierre inopinado y arbitrario dol {rdmite administrativo: sin que concurrieran
lerminos perentorios que lo amentan ni, mucho menos, requenmiento concrelos af
indiciodo, aunade a la omision de comunicar claramenie las avenguaciones y
gestionen que la enlidad habfa adelanlado oficiosamente; fodo ello, con
desconocimiento del principio de buena fe, en o que se refiare a las garantias de la
confianza legiima y la coharencia con los aclos propios.

En primer lugar, deben destacarse las evidentes o inouditas anomalias en que ha
incurmdo lo Inspeccidn de Policla de conocimienio a lo largo del irdmite que culming
an la expedicion del aclo administralivo municipal objefo de impugnacion.

Asf, por efjempio, exlrafia que, en ef primer pronunciamiento emilido por fa entidad
es deciral AUTO DE APERTURA DE AVERIGUACION PRELIMINAR, del 13 de julio
de 2016, radicado 02-15828-16, por presunia violacion a la Ley 388 de 1997, haya
sido molivado por una queja de la comunidad sobre la consiruccion sin liconcia,
ubicada en la Carrera 83® #25°-03, el cual ocasiond una visita por parte daf Auxiliar
Adminisirativo, el cual informd mediante informe de visila No. 054 do fecha 27 de
abnl de2016, que: * el vaciado de dos lozas y esiaban anmmando la esiruciura para
el vaciado de la lercer losa {...)". Este informe incidid en la decisidn delinspector en
ordenar el inicio de avenguacioneas preliminaras, con ol fin do verificar la ocurencia
de la conducla, delerminar si es conshiuliva de infraccion urbanishica e ideniificar
los demas presunios responsables, para olfo ordend la priciica de las siguientes
averiguaciones por considerarlas conducenies:

v Praclicor los ocluaciones que eslime necesarias, periinenies y conducenies
para determinar los hechos conslifulivos de infraccion y el consecuente
perfeccionamiento de la indagacidn prefiminar.

—— e B
QOGSO
oS Aabetrata i ARt [ty Caacitact www.medellingov.co
SGS L |

LITIELEL RS s |ll'll3 (= 8 FRSEY ]

)
Comvury 8PP0 Tof FLIGANS - SEFMFQ [

|



Alcaldia de Medellin

Cuenta con vos
ALCALDIA DE MEDELLIN
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y CONVIVENCIA
SUBSECRETARIA DE GOBIERNO LOCAL Y CONVIVENCIA
INSPECCION CONTROL URBANISTICO ZONA SEIS
Este auto omitié efecluar un requenmionto claro y detaliade al indiciado, en el
sentido de punlualizar cuales de las posibles violaciones a la Ley 388 de 1997,
astimaba incumplida y cudles eran las avenguaciones y acluaciones perlinentes y
conducentes que iba a adelantar la inspeccién para delerminar los hechos
consiffulivas de una infraccién indeterminada; as dacir el indiciado nunca luvo en
asfe aulo de aperlura Ia oportunidad de conocer cual era la conducla violaloria de
la Loy 388 do 1997, en la cual posiblemeanie estaba incurmiendo y que documeanio o
informes especificos precisaba pora leneda como salisfecha.

Lo anico que en lal oportunidad sedalo la entidad, fue a Iravés del oficia con radicado
201600360408, an ef cual comunicd al seflor EMMANUEL OSORND, en colidad de
represeniante legal-Construcciones Alcald v a la direccion Carmrera 83 Nro. 29%.50
finforrmacién que fuego serd objeto de andiisis) y en la supuesta aplicacion del inciso
segundo del articulo 47 de la Ley 1437 de 2011, el inicio del respeclivo
procedimiento adminisirativo, radicodo bajo ef No. 02-15828-16, para adelaniar las
averiguaciones lendientes a esclarecer la presunta viofacidn a la Ley 388 de 1997,
modificada por Ia Ley 810 de 2003, e informo lo siguienle:

*Tenigndo en cuonla gue ya nos suministraron la lcencla de construccién lo
solicilo si fo considera pertinente, hacer legor of despacho denlre de fos 10 dias

habiles siguientes al recibo de la comunicacidn, copia do fos planos seflados
olorgados por fa autondad competente, pora adefantar fa conslruccion en mencion.
Y leniendo en cuenta un derecho de peficidn de sus vacings aportamos; subrayas
y negrtas fuara del texlo.

= “copio sobre el acla de vecindad, de vias o espacio piblico, realizado por la
constructora que aclualmonte adelanla lrabajos af frenle de nuaestra
copropiedad, en condiciones de venficar el ostade da inicio de vias™

- El indiciado, en inforpretacion sistemalica del aclo de lramile enlendid que fo que la
entidad echaba de menos, era la prueba de que la conslruccion que se adelantaba
an el inmueble, estaba debidamente amparada por liconcia do consiruccion
oforgada por fa autondad competenie, y que como se desprende da la comunicacion
citada, ol Inspecior de Policla asegurt que ya tenla por incorporada la misma, y que
querfa los planos seffados, solo bajo la concepcion de fa volunlad, fo que se
desprende de la expresion: “si lo considera pertinanle”, por lo qua no se conslifuyt
an requearimiento forzose

La existencia de la licencia se reilera en el informe No, 192 del dia 30 de sepfiembre
de 2016, realizado por el Auxiliar Adminisirativo Rubén Darfo Solo Salazar, el cual
visilo la obra y constald que Ia obra con licencia de conslruccidn.

Ahora bign, el esludio, el ldmile y lo decision “provisional”™ que frenle a la
invesligacidn preliminar adelanié fa Inspeccion de Policla Urbana de Primera
Calegoria, fueron sorpresivamente imegulares.

Desde la emision def oficic con radicade 201600360408 de! dia 13 de julio de 2016,
denominadeo "informe do inicio de averguacion prefiminar’, donde el inspeclor de
- policia expreso inequivocamente que el indiciado ya habfa aportado debidamenie
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fa ficencio de construccidn, sin haber informado previa, oporfuna y
fundameniadamente0 al indiciado fa improcedencia de la licencia de conslruccion
que reposa en el expediente como pruaba para el archivo de la investigacion, hasla
el dia 27 de oclubre de 2017, es dacir pasados mds de un aito despuss (es decir 13
meses) se expidié la resolucion Nro. 329-Z6, por medio de fa cual se inicia un
procadimiento sancionalorio y se formulan pliego de carges, denire del expediante
con radicado 2-15828-16,

Dicha resolucion resolvié abnr invesligacién administraliva en conira del EDIFICS
ALCALA Y/ REPRESENTANTE LEGAL, (sin mas dalos), lodo fo cual vulnera
diractamente el articulo 47 de la Ley 1437 de 2011, en razdn de que en ef marco
de los procesos adminisirativos sancionatorios, se debe seitalar con precisitn y
clandad las personas nalurales o juridicos objelo de a investigacion, para lo cual
reftérase a que so formufan cargos en conlra del EDIFICIO ALCALA Y/O
REPRESENTANTE LEGAL /supone gue esla propiedad honzonlal ya posee
porsoneria juridica y es objelo de derechos y obligaciones? Esio lo cual claramente
comresponde a un vicio de nulidad, ya que nunca se individualizd al presunto
infractor, fo cual soficifa se lenga en cuenta para resolver la presenie solicilud de
nufidad,

Pero, como si fo anterior fuera poco, la citada formulocién de cargos, fue
absolutamente coniradicloria y engafiosa en su conlenido, pues como se ha
demosirade en la laclura secuonciol de las acluaciones del Inspeclor de Policla v
del personal adscnte al despacho, siempre se acredilo la existencia de fa licencia
de conslruccion que amparaba fas obras realizadas en el inmueble, sin embargo,
formulo el siguiente cargo unico: ... Sic...

Fara ilustrar fa discusion es importanie iranscribié fielmenie la norma que susienta
el cargo anico, s decir, &l procedimiento sancionatono deberd girar alrededor del
carge formulado por la supuesta incursion en la conducia conlravencional descrifa
en al numeral 3 del articulo 104 de fa Ley 388 de 1987, el cual fu modificado por la
Lay 810 de 2003, y reza; ...5ic...

Para ffevar a cabo fa diligencia de notificacion de la RESOLUCION No, 326-26, POR
MEDIO D ELA CUAL SE INICIA UN PROCEIMEINTC SANCIONATORIO ¥ SE
FORMULA PLIEGO DE CARGOS, se realizd cilacidén al supuesio conifravenior
EDIFICIO ALCALA Y/O REPRESENTANTE LEGAL, en fecha 30 de oclubre
de2017, documento que reposa en ef expediente de la Inspeccidn con firma de
recibido del seflor Samuel Alvarez C.C. 1.152.145.232, quien suscribe ef recibo de
fa citacidn, ;Sert ocaso que of seflor Alvarez, es el representanie legal de la
persona juridica del citado, es decir DEL EDIFICIO ALCALA?; las iregulandades
en fa singulanzacidn de la persona nalural o juridica objefo de la investigacion se
reafizard mas adelante.

En ef articulo tercer de la mencionada Resolucidn de formulacion de cargo Gnico,
se concedio un lémino de quince dfas habiles al representante legal del edificio
Afcald, para que por escrito rindiera los respeciivos descargos y soficile la priclice

de pruabas,
Como la fﬂa!um del cargo dnico y la expresion de la norma que supuestamenle se
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esiaba scusando de fransgredir es lofalmente inequivoca, es decikr, si se lee
nuevamenle el numeral 3 del articulo 104 de la Ley 388 de 1957, s¢ onciende
claramente gque la invesligacidén estaba didgida a esclarecer: si se eslaba
parcelande, urbanizando o consfruyendo en ferrenos aplos pora esfas acluaciones

sin fieencia.

Se acudié a la presentacion del documenio de descargos y fa soficitud de pruebas
an fecha 28 de noviembre de 2017, en la cual sencillamente se aporté el documanto
con ef cual se dosvirtuaba directamente el cargo formulado, veamos literalmente
su lexto. . sic...

De ofro fado, no doben pasarse por lalo dos anomalfos adicionales que se
avidencian en el acto mencionade: por una parfe se enrostne fa falta do licencia de
construccion del inmueble, a sabiendas quo en el recomido de la aciuacion
administrativa se habla coroborad en varas cporlunidades que ya se habia
acreditado la necesitada ficencia, sin embargo de los hechos enunciados en Ia
Resofucion No. 326-Z6, so extrae fal como se fuvo en cuenta en la presentacién de
descargos, que en los informes de fas visilas realizadas por fa subsecrelonia de
control urbanistice, anunciaban que dicha licencia gue se lenia por aporiada carecia
de vigencia, dado que la prorroga se olorgo bajo la resofucion C4-0032, aclarada
medianie fa resolucion C4-0047 dol 3 de febrero de 2016, indicd que dicha prorroga
tenia vigencia de 12 meses conlados desde el 26 de junio de 2016, ;Porque esla
ausencia no se puso de monifiesto y se efectud la observacion correspondienie, en
of primer pronunciamignio emilido por lo adminisiracion — a saber, en el informe de
inicio de averiguacion prefiminar, radicade 2016003600408, del 13 de julio de 2016,
donde se acredild que por parte del sefor Inspeclor que ya se habla suministrado
la licencia de construccion?

Y por olra parte en el aclo administrativo RESOLUCION NRO. 236-Z6 “Por medic
del cual se inicio un procedimiento sancionalorio y se formula pliego de cargos™ se
recuenia la realizocidn de dos visitas por arle de fa Subsecrefana de Confrol
Urbanistico: fa primera segin un informe presentado ef dia 28 de junio de 20186, ¢l
cual relata una visila realizada el dia 29 de junio de 2016 a la construccion focalizada
on le Carrera 83 A Nro. 29 A-03, Edificio Vip Torres Molinos Plaza, y qua enconiro
en esla que el proyeclo no cuenla con licencia de conslruccion vigenie, dado que la
existente tieng vigencia de 12 meses contados desde el 26 de junio de 2016, vale
la pena en este momenlo hacer fa siguienlos pregunias’ jcomo es posible presenfar
un informo ol 28 da junio de 2016, de una visita realizada el dia 29 de junio de 20167
¢ Coémo asegura an el informe, que ef proyecio no liene licencia vigenle y a la vez
asegura que la misma tiene vigencia de 12 meses conlados a partir del 26 de junio
de 201672

La segunda visila, que consta en el informe presentado el dia 02 de noviembre de
2016, of Secretanc de Geslion Terifonal v la Subsecrelana de Control Temiorial,
informa la realizacion de una visita ocular & lo Correra 83 A Nro. 29 A-45 direccion
do! Edificio Vip Tore Moling Plaza, de fecha 18 do oclubre de 2016, Aquf
nuevamente se hoce necesano preguniarse y reprochar aste informe, dobido a que:
£;Cudl es la Direccién donde recaen los hechos y cual inmueble fue el realmenie
visitaclo por la Secretana de Gestion y Conirol Territorial, ef ubicade en la carrera 83
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A Nro. 29 A-03, segun informe de visita del 28 de junio de 2016 o el ubicado en la
carrera 83 A Nro. 29 A-45 dol 19 oclubre de la misma anuvafidad?

:Finalmente el controvenior es EDIFICIO ALCALA que conoce el Inspeclor de
Policia o EQIFICIO VIP TORRES MOLINOS PLAZA gque conoce la secrelaria de
Geastion y Control Terrilorial?

La reafizacion do fas visilas por parle de la Secrelaria de Geslidn y Conlrol
Temional, ademas de confener senas imegularidades e incoherencias, carecieron
de legilimidad probaloria, debido a que en las fechasen que se realizaron en ningiin
momenlo se advirlié que serian poarie de un proceso sancionalorio que cursaba en
fa INSPECCION DE Policia, ni después de realizadas se pusieron en conocimienio
del supuesto infroctor para presentar a debida contradiccion, anle esto es necasario
que la inspeccion conlesle las siguienies cuesiiones: ; porque no se dio preaviso
de esta visila al indiciado? ;No lenia el indiciado derecho a hacerse presoente en la
difigencia y manifestar lo que considerara oportuno a la luz del derecho de defensa?
£Donde queda lo gorantia de participar en la prueba y oblencién de las pruebas?
Ademas ;Como considerar que una visila de dicho despacho podia surlir en este
caso plenos efeclos probalorios, de cara a la verdad matenal, si en su praclica no
se anconiraba quien lenia accese fisico y juridico a la informacién sobre los
ficencias, su vigencia y sus amparos, y on tales condiciones podia dar razén a tales
circunstancias fan relevantes?

Ahora bien, al margen de lodas estas imegularidades, el indiciade, confiancde en que
la acluacion adminisiraliva concluirfa con el aporie de Ia prueba reina, fa cual
constituia la presentacion de la Licencia de conslruccidn plenamenie vigente, la cual
hizo visible en Ia presentacion de descargos del 28 de noviembre de 2017, o5 decir
la Resolucion C4-0329 def 6 de julic de 2017 de la Curaduria Cuarta de Medellin, y
gue delermind que fa vigoncia de la licencia es por un penodo de 24 meses a pariir
de fa fecha de efecuionedad, la cual fue notificada ef dia 13 de julio de 2017, se
dispuso a elevar solicitud de archivo de investigacidn, en vista de haber cumplido
fo requerido en el cango (nico.

No obslante, el 28 de mayo de 2018, es decir § meses despuds, ef indiciado fue
sorprendido por una comunicacién proveniente de la Inspeccién de Control
Urbanistico Zona Seis, donde se le comunicaba que “mediante Aulo de fecha del
22 de mayo de 2018, se ordond ef lraslado de pruebas para alagatos finoles, a fin
de adelantar periode probolono sobre posibles infracciones wrbanisticas en
inmueble localizado en fa Carrera 83 A No. 29 A -03 esquina”, en el expedienle
reposa ef Aulo No. 158-Z6 de fecha 29 de mayo de 2018, de fa Inspeccion de
Conlrol Urbanistico Zona Sefs, que decidié ° fijar paniodo probalorio y se decreta la
préctica de pruebas” deniro de las acluaciones adminisiralivas adelontadas por la
Inspeccion 16 A, radicado 2-15828-16 del 27 de abrl de 2016: en esle aulo se
decrelaron las siguienles.

« Oficiar a colasiro e instrumenios publicos, con el fin de oblener informacion
sobre el propigtano y/o propielarios del aludide inmueable.

« Solicilud do visila técnica a la subsecrelaria de gestidn y conlrol temitorial u
oira dependencia def Municipio de Medeliin, a fin de delerminar gué lipo de
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infraccion se constiluyd, iempo de consiruccion, drea construida sin licencia
y posibie lrdmile o legalizacién.

Y finalmenie fja periodo probatorio de 10 dias habiles a partir de la comunicacion
del auto al tinvesligador”; fa fecha finalmanle no quadd delerminada, ya que no obra
prugba de la debida nofificacidn, pero que, conlados a partir del 29 de mayo de
2018. fecha de fijacion del pericdo probatorio, esle concluyd el dia 14 de junio de
2018,

Transcumidos 7 mesos, luogo de concluir el periodo probatonio fijode, la Inspeccion
de Conlrol Urbanistico Zona Seis, en facha del 7 de febrerc de 2079, emitic of Aufo
No. 08-Z6 “Por medio del cual se incorporan unos pruebas en desarofio de una
actuacion adminisiroliva y se da fraslado al investigado pora que formule alegalos
de conclusion y conirovieria las pruobas allegadas al proceso”, en el cual decidio;
N1 | -

£Cudles son esoas pruehas? ;jPor qué la salvedad en relacion a que se frata de
pruabas allegadas en forma postenor al penodo probalorio? ¢S50 las pruebas e
pugden incorporar a cualguier momente para que se dispuso fijar un poriodo
probalonio parenlorio, del que solo aplica para ol invesligado? ¢Por qué se difatd la
acluacion adminisirativa sancionaloria? ;O sera, mis bign, gue la enfidad eslaba
maniobrando caprichosamente con los fechas, en aras de evadir, a como digra
fugor, ef estudic sustancial de la dnica prueba debidemenle aportada por el
pelicionano, fa cual, por su solidez, conlundencia, habria conducido a la emision de
urt aulo de archivo de fa invashigacidon?

Respeclo dof Aufo Nro. 08-Z6 y eslando completamento a clegas de lo que en
realizada lranscurria ol inferior de un proceso que fleva investigondo un cargo tnico
por casi lres afos, sin conocer fas pruabhas que fueron realmente incorporadas y si
las que fueron aportadas por ef indiciodo son conducenles y eficaces; se
presentaron en fecha 26 de febrerc de 2019m los ofegolos finales, de que iraia ef
articulo 48 de Loy 1437 de 2011, texio en el cual solo da muasira de Ia desigualdad
que nndié en el proceso, ya que desde el aflo 2016, se viene investigando una
posible infraccidn urbanistica por fa ausencia de ficencia de consiruccion y es on
ese senlido, que se esforzd en dedicar Ia defensa, asilo dica: ...sic._.

Pues bien, exirafiado por lodo este embroflo, el 9 de marzo de 2019, so expidic la
Resofucidn Nro.24-Z6, “por medio de lo cual se impone una sancidn en maolena
adminisirativa y ordena la adecuacién a las normas urbanislicas”, sin que para ello
se hubiesen siquiera mencionado los argumenios y pruebas portados al expediente
por parte del invesligado.

En ofoclo la decisidn definiliva en cueslion se fimito a evaluar un informe preseniado
por fa Arquitecta VALENTINA PINEDA PALACIOS, adscrla a fla secrelana de
Conirol Termilonial el dia 28 de junic de 2018, obviando que imegularmenie que esle
informe:

1. No es fundamento del Auto de Apertura de avenguacion prefiminar, de fecha
del 13 de julio de 2018.
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2. No hizo parte de los hechos, consideraciones furidicas y en especial de la
formufacion del cargo danico, expresados en la Resolucién Nro. 326-26 dal 27
de oclubre do 2017, por el cual se inicia procedimiento sancionatorio y se
formufa pliego de cargos.

3. No fue presentado duranle ef periode probatonc fijado, en Auto Nro. 158-Z6
de fecha de 29 dg mayo de 2018, ef cualluego de 10 dias habiles culmind ef
4 de junio de 2018.

£Como se jusiifica esle proceder? ;Qué logica y coherencia ligne la inspeccion de
Folicla emila un cargo tnico, el cual fe comunica a un indiciade para que ejerza su
dofensa, para luego omilir referirse a las pruebas, argumentos y solicitudes
presentadas por este, con el cual se desvirltia el cargo Gnico, defando pasar casi 3
anos, abondonando asi por completo el icimile y para rematar emila una decisitn
de fondo, con base a un informe realizado extemporaneamente en fecha 28 de junio
de 20187

Es obvio que este ulfime comportamiento denota mala fe y coniraria lotalmente las
expeclalivas legilimas que hablan surgide en el indiciado a ralz de la acluacion
adminisfraliva — expecialivas consisientes en que la investigacion lerminaria
absolviendo y archivando el proceso. Se irata de una contradiccién arbitraria, desde
fodo punio de vista injustificable, que ademas cercend Ia garonifa del pelicionarnio a
ser oido — en sus pruebas y en sus alegalos-, y en definiliva, dio al lraste con ef
darecho fundamental al debido proceso.

Recuérdese, en este punto, que a la luz de las geranlias de la conffanza legitima y
de la coheroncia con ef acle propio - inlegrantes ambas del principio de buena fe-,
¢s un verdaderc deber de la adminisiracidn observar un comporiamiento cohorente
en sus aclos, porque esa conducla es delerminante en el acluar de oira, de modo
que el respelo a ese deber de coherencia obliga a una persona gue ha suscitado en
olra fa confionza de una situacion fulura, & gue no pueda defraudaria conlradiciendo
sus propios aclos, y que la infraccidn de esle debe acamrear nada menos que la
invalidez del aclo coniradiclorio.

Asf pues, siendo la decisidén que agul se alaca - eslo es, la Resolucion Nro. 24-26
del fecha 09 de marzo de 2019, abisrtamente conltradictoria, incoherenle y ademas
defraudadora  de claras  garanifas fundomentales, respecte del Irdmile
procedeniemenie adelantado por la misma inspeccitn - y mas concrelamente
respeclo a fa Resolucion Nro. 326-£6 del 27 de oclubre de 2017, donde se formuld
CARGO UNICO, lo juridicamente procedenfes es su ANULACION. No obstante, si
elfo no ocurre, la entidad debe REVOCAR LADECISION, y en su lugar, reconocer
fas pruebas presantadas por el invesligado ¥ CONCEDER EL ARCHIVO DE LA
INVESTIGACION.

FINALIDAD DE LA SOLICITUD DE NULIDAD Y DE LOS REUCRSOS:
Queda demosirado que en ef presenie proceso adminisirativo que hubo:

DESNATURALIZACION DEL PERIODO PROBTORIO
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La Inspececion de Policla confunde las prescripciones de Titulo ifi, Capliuio I, de la
Ley 1437 de 2011, el cual regula ef Procedimiento Administrative General, con fo
dicho en fa misma Ley en el Capliulo W, en razén de! procedimignio adminisiralivo
sancionatorio, especificamente en of periodo probalorio, ya que fa norma especifico
en esle capiiufo en su articule 48, cuél serig ef periodo probatonio, con el afin de
genarar fas garanlias necesarias de cara al invesligado y no prolongar como en

efecto se hizo una investigacién por casi ires aflos.

Cuando la Inspeccitn aplica al pericdo probatoric ef articufo 40 del capitule |, de ia
misma Ley. desdefla e! principio del debido proceso adminisiralivo, ya que no aplica
a la actuacidn administraliva fa norma de procedimienio adecuada establecida en la
Ley con plena gorantia de los derechos de representacion, defonsa y coniradiccion.

En resumen, el periodo probatodc en una actuacidn adminisiraliva sancionaloria
no puede superar el término del articulo 48 de la Ley 1437 de 2011, es decir 30
dias o cuando sean 3 o mas invesligados o se deban praclicar en el extenior ef
térming probalono podra sar de hasla 60 dias.

For fo anlerior solicito que el informe presentado por la Arquilecta VALENTINA
PINEDA PALACIOS, adscrita a la Secrolaria de Control Territorial of dia 28 de junio
de 2018, sea recusado y rechazado, y a fa vez no lenga eleclos probatorios en el
proceso, por no haberse presentado deniro del periodo probatorio determinado en
el proceso es doecir del 23 de mayo de 2018 &l 14 de junio de 2078,

VULNERACION AL DEBIDO PROCESO Y DERECHO A LA DEFENSA.

Vulnero el numeral 8 del articufo 5 de fa Ley 1437 de 2011, debido en que no fueron
valoradas fas pruebas aportadas por el investigodo, ni las peliciones de archivo
solicitadas, va que nunca informé cual habla sido el resullado de su participacion en
e! procedimignio sancionalono.

Vulnerd el pamafo sequndo del articulo 47 de fa Ley 1437 de 2011, debido a que en
fa Resolucidn Nro. 326-26, no se seflalé con precisién y clandad, los hechos que fo
oniginan, los personas naturales o juridicas objelo de la investigacidn, las
disposiciones presuntamenlte vulneradas y las sanciones o medidas que serla
procadentes.

FALTA DE INDIVIDUALIZACION DEL SUJETO PASIVO DE LA SANCION,

La Resolucidn Nro. 24-Z6, de fecha 09 de morzo de 2019, asi como se relaciona y
se advierte claramente en el recomido documental gue hace parte del expodiente
apertura do ol 13 de julic de 2016, con radicado 02-15858-16, ADOLECE de la
individualizacidn de la persona sea naluraf y/o juridica sobre Ia cual se adelantt la
acluacion administraliva sancionatona, violando el articufo 49 de la Ley 1437 de
2011, el cualreza: ...56c...

Como se dostacd en el recomgo amgumenliativo de esle recurso, las diferenles
acluaciones de irdmile y la decisién que pone fin al procedimiento adminisirativo,
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fuaron ffevadas a cabo en refacién a sujeto no sancionable, es decir a persona

juridica que hasta el momento no tiene vida juridica, veamos:

* Resolucion Nro. 326-Z6, por medio del cual se inicia un procedimiento
sancionatorio y se formula pliego de cargos. El sujelo pasivo contraventor fue
EDIFICO ALCALA Y/O REPRESENTANTE LEGAL.

= Aulo Nro. 158-26, “fijar periodo probatorio y se decrela la prictica de
pruabas”. Sujelo pasive conlravenior fue EDIFICO ALCALA YO
REPRESENTANTE LEGAL,

* Aufo Nro. 08-£6, “por medio def cual se incorporan una pruebas en desarrolio
de una acluacién administraliva y se da traslado al invesiigado para que
formule alegalos de conclusién y conlrovierta as pruebas alfegadas al
proceso”, pasivo confravenior fue EDIFICO ALCALA Y/O REPRESENTANTE
LEGAL,

* Resolucion Nro. 24-Z6, “por medio del cual impone una sancién en maleria
administraliva y ordena la adecuacion a las normas urbanislicas”
Inicialmente el pasivo confraventor fue EDIFICO ALCALA YO
REPRESENTANTE LEGAL, luego de manera inexplicable en la parte
resoluliva tambign declara como infraclor a los "RESPONSABLES DE LAS
QBRAS REALIZADAS SiN LICENCIA™,

Es decir e ninguna elapa de Ia actuacién adminisirativa sancionaloria, la inspeccion
de policla, determiné o individualizé la persona nalural o juridica a sancionar,
vuinarando los articilos 47 y 49 de la Ley 1437, ya que se limitd a dingir la
invesligacion en contra de una persona juridica que no exisle es decir en contra
EDIFICIO ALCALA Y/O REPRESENTANTE LEGAL.

|-
INDETERMINACION DEL OBJETO DE INVES TIGACION,

Ni en las dos inspecciones de Policia que luvieron conocimiento, ni en la secretaria
de Geslion y Conlrol Terrtonal de la Afcaldia de Medeliin, se determind la Direccion
del Inmueble, generande un vicio de nulidad en cuanio a la indeterminacitn dol
objelo y en las cilaciones y nolificaciones realizadas:

 Informe 054 dol 27 de abril de 2016, realizado por el Auxiliar de la Inspeccion
Rubgn Dario Sclo Sslazor: se realizé en la direccién Carrera 83 A mo. 29 A-
03.

= Las soliciludes de realizacién de visita técnica de fecha 07 de junio da 20186,
efevadas a los subsecrelarias de espacio publico y a la subsecrelaria do
geslion y control temiforial, con radicad 201600272708 v 201600272627
raspactivamente, y que raposan en el expediente, se hicieron en rolacion a
un inmueble ubicado on lo direceion Carrera 83 A Nro, 29°-50.
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« El informe técnico presentado por la subsecrelana de confrof lemlonal, de
fecha 28 de julio de 2016, con radicado 201600377080 recoe sobre la
direccién Carrera 83 A Nro. 28 A-50, Edificio Vip Torme Molinos Flaza.

» ElAuto de Apertura de Averiguacién profiminar de facha 13 de jufio de 20186,
fiene como objeto el inmueble en fa Camera 83 A Nro. 25 A-30, luege los
hechos y fa parte resolutiva recae sobre un inmueble ubicado en la direccion
Carrara 83 A Nro, 29 A-03.

= Informe 192 dof 30 do sepliombre de 2016, realizado por el Auxiliar de ia
Inspececiin Rubén Darfo Solo Salazar: se realizé on la direccion Carrera 83
Anro. 29 A-03.

+» [nforme 215 del 21 de oclubre de 2016, roalizado por el Auxiliar cde la
Inspeccidn Rubén Darfo Soto Salazar: se realizo en la direccion Carrera 83
Anro, 29 A-03,

« [nforme 228 del 27 de oclubre de 2016, realizado por el Auxiliar de la
Inspeceitn Rubdén Darlo Sofe Salazar. se realizé en la direccidn Carrera 83
A nro. 29 A-03.

» La solicitud de acciones, presentado por la subsecrelana de controf lemitonal,
de fecha 2 de noviembre de 2016, con radicado 201600573574, recoe sobro
la direccidn carrera 83 A Nro., 29 A-45, Edificio VIP Torre Molino Plaza.

= La respuesia a fa soliciiud de wvisita, presenlado por la subsecrelana de
geslion y conlrol temlonial de fecha 15 de noviembre de 2016, con radicado
201600601756, recae sobre fa direccién carrera 83 A Nro. 28 A-45.

»« [La Resolucidn Nro, 326-Z6 por madic de la cual se inicia procedimiento
sancionatono y se formulan pliego de cargos, llene como objelo el inmusble
ubicade en la carera 83 A Nro. 29 A-03, esquina,

+ Aufo Nro, 159-Z6 de fecha 29 de mayo de 2018, por madio deol cual se fija
penodo probatorio y se decreta la practica de pruebas, tiene como objolo el
inmuable ubicado en la carmera 83 A Nro. 29 A-03, esquina.

+ El informe presentado por la Arquitecia VALENTINA PINEDA PALACIOS,
adscrita @ la secrelfana de control territonal ef dia 28 de junio de 2018, liene
como ohjeto el inmueble ubicado en fa carrera 83 A Nro. 29 A-50.

« Auto Nro, 08-Z6, “por medic del cual se incorporan unas pruebas e desarrolio
de una actuacidn adminisirativa y se da lrasladado al invesligado para que
formule alegatos de conclusion y controvieria las pruebas ollegodas al
procoeso”. Tiene como objelo ef inmueble ubicado en la correra 83 A Nro, 28
A-50, esquina,
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= En ol informe presentado por el Auxifiar Nolificador de la inspeccion
Urbanistico de Nombre Juan Esleban Hemandez, con fecha de 13 de febrero
de 2019, se lee claramenia; ...5ic...

La Resolucion Nro, 24-26, por madio de la cual se impone una sancidn en malena
administrativa y so ordana la adecuacidn & las normas urbanislicas, liene como
objefo el inmueble ubicado en la camera 83 A Nro. 29 A-03, esquina, fuego los
hechos y la parte resoluliva recae sobre el inmueble ubicado en la camora 83 A Nro,
29 A-50. .. (sic)

Do conformidad con los hechos y amgumentos relacionados, soficito
respeluosamente que se Anule el acto administrativo proferido medianie Resolucion
Nro. 24-Z6 del 9 de marzo de 2019, en su lugar se emila una nueva decision
definitiva sobre ef asunlo debalido... (Sic)

CONSIDERACIONES FRENTE A LOS ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

En primer lugar y valga el momento informar al recurrente, respecio a los Actos
Adminisirativos que se profirieron en este caso en especifico;

- Que para este lipo de Procesos Administrativos no procede el Recurso de
Apelacion, toda vez que por lratarse de una delegacidn directa del sefior
Alcalde de Medellin a los Corregidores y a los Inspectores de Policia, a
través del Decreto Municipal Nro. 19223 de 2001, a demas asl lo consagra el
articulo 12 de la Ley 489 de 1988, el cual precepiia:

ARTICULC 12, REGIMEN DE LOS ACTOS DEL DELEGATARIO [os ofus
cpreschicton por lay antondacdes delegatanns eslaran someficlos a los musmos
recpeieiilon eslabieoidos para s expodicidn por fa autondad o entidacd delegante v
arto soscepthides oo fos recursos procedentes conlea los aclos de ellas

pochelegoaon exane de responsabilidad of delegante, o cual correspondina
cctstvadeeeto ol dedogatong, smpeguicio de gue on virlud de fo dispoesto on ol
wticuln 211 de fa Consthtucion Paliiea, ta autoridad delegante pueda en cuiigtie
R regsunne i competencia y revisar los aclos expedidos por el delegalane con
ppecion o fas disposimones del Codigo Cortencioso Adnunistrolivo

PARAGRAFO. En todo caso relacionado con la_contratocion_el acto o 1 firna
cepresanneale dieleagadano exene de la responsabilidad legal eivil y peool ol acetide

- Ademas Es importante aclarar al sefior recurrenle, que esta investigacién
adminisirativa por infraccion urbanistica, se le da 'inicio por una queja
presenlada por la comunidad,
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- Que en virtud de dicha consigna, la Inspeccidn 16 A de Policia Urbana de
Medellln, ordeno realizar visita al Auxiliar Administralivo RUBEN DARIO
SOTO SALAZAR, quien en visita del dia 20 de abril del afo 2016, en |a cual
observe que se estaba realizando una conslruccién, consislente en un
edificio y que la misma conlaba con la licencia de construccién Nro. C4-5009
de 2012,

- Ilgualmenle se inicié por parle de la Inspeccién 16 A de Pelicia Urbana de
Medellin, Apertura de Averiguacién Preliminar, para determinar si hay o no
infraccién urbanislica, y i de haberla quien o quienes son los responsables.

Ahora bien, en el informe de visila lécnica realizada el 28 de julic de 2016,
por parte de la Secretaria de Geslibn y Conlrol Temilorial, s¢ logrd
establecer que al momanto de dicha visita no so encontraba licencia do
construccién vigente y s¢ encontraron cierta modificacién por fuera de
lo licenciado, por tanto se ordend suspender las obras constructivas.
Prueba que fuara mas que suficiente para que se configurara una infraccion
urbanistica, enlre otras que reposan en el plenario.

- Es asi, como en el desamcllo del proceso se realizaron varias visilas
oculares, esto con ocasién de reiteradas quejas presentadas por la
comunidad, por tanto, y atraves de informe de visita ocular del 19 de oclubre
de 2016, realizada por la Ingeniera CARCLINA TORO CADAVID,
Profesional Universitaria adscrita a la Secretaria De Gestidn Y Control
Territorial, donde observé entre lo mas relevante: que la obra en
construccion se enconiraba en elapa estruclural, conlando con un 90%
terminada de la misma. Ademas So confirmé por parte de la funcionaria,
que “al momento de la visita no se confaba con licencia de conslruccion
vigenle y se enconiraron modificaciones que no se encueniran amparadas

_ por fa Licencia antanor”... (Sic)

Asl Ias cosas, y una vez individualizado el presunto responsable y/o propietario (s)
de las obras de construccion realizadas por fuera de le licenciado, la Inspeccion de
Contre! Urbanistico Zona Seis, resuelve iniciar un precedimiento sancionatorio y
formular pliege de cargos al EDIFICIO ALCALA Y/O SU REPRESENTANTE
LEGAL. Nolificacién personal que se realizd el dia 04 de cctubre de 2017, al sedor
EMMANUEL OSORNO HERRERA. Quien fungié como representante legal del
Edilicio en referencia, asi las cosas en esle sentido, no podria el recurrente, hablar
de una indebida individualizacién.

En cuento a Ia licancia de conslruccidn, en el desamrolle del proceso y como se ha
mencionado en acdpites precedentes, si bien el sefor EMMANUAL OSORNO
HERRERA, conlaba con una licencia para iniciar y llevar a cabo construccion de un
edificio de 17 pisos, también es cierto que se realizaron modificaciones a la misma,
como queda registrado en informe de visila de verificacion, del dia el 24 de mayo de
2018, por parte de la ARQUITECTA MARIANA ARISTENDY RODRIGUEZ, en
donde da cuenta que en la Direccion CALLE 83 A NRO. 25 A-50, se evidencid la
construccion de un edificic Vip, en mamposteria, do_20 pisos en proceso de
acabados. Donde el encargado de la obra le presenta un tramite con radicad 05001-
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4-17-1301, del 28 de septiombre de 2017, para expedir licencia de conslruccion
en modalidad de meodificacidn, con el propésito de aumenlar 3 pisos para
parqueadero y adicionar un ascensor mas, Pere aun sin estar aprobada por alguna
de las Curadurias Urbanas de la ciudad de Medellin, Se encontraban realizando
dicha modificacion, esle haciendo caso omiso a las érdenes de no conlinuar con las

obras, hasta lanto no se cbluviera la respectiva licencia para lo modificado.

Lo que significa, que se hicieron modificaciones por fuera de la Licencia de
Conslruccidn Nro, C4-5008 de 2012, y a los planos estructurales, incurriendo por
parte del sefior EMMANUAL OSORNO HERRERA, en calidad de Representanie
Legal del Edilicic Alcala, el cual ha fungide como responsable de esla infraccién
urbanislica, consagrada en el articulo 2° numeral 4° de la Ley 810 de 2003, la cual
medifico la Ley 388 de 1997. Por lanto el recurrente, no puede seguir aduciendo
que desde el inicio del procese habian presentado Licencia de Construccién,
cuando a todas luces, y como quedd demostrado dentro del proceso que hoy nos
convoca, ¥ a traves de los reilerados informes técnicos realizados con ocasién de
este Proceso Administralivo, se evidencid que efectivamente se habian realizado
modificaciones por fuera de lo licenciado.

For lodo lo anlerior, ¥ en razén a que ha pasado el tiempo suficiente y hasla el
momento no se ha allegado al expediente la Licencia de Conslruccién respectiva,
en |a que se legalicen los 3 pisos adicicnales que construyd por fuera de la Licencia
de Construccion inicial, este despache debera confirmar la Resolucién Nro, 24-Z6
del 09 de marzo de 2019.

Respeclo a los responsables de [as obras urbanistas, cuando expresa el Recurrente
sefor EMMANUEL que: "La Resolucitn Nro. 24-Z6, ‘por medic del cual impone una
sancion on maleria adminisiralive y ordena la adecuscidn a las normas
uvrbanisticas”. Inicialmente of pasivo conlraventor fue EDIFICO ALCALA YO
REPRESENTANTE LEGAL, luego de manera inexplicable en la parte rescluliva
tambign declora como infraclor a los "RESPONSABLES DE LAS OBRAS
REALIZADAS SIN LICENCIA™,

A lo que esta agencia administrativa le informa que, no solo son responsables de
las obras de construccidn, los propietarios y/o lerceros intervinientes sine lodo el
que aclue en cualquier calidad, como lo preceptia el articulo 99 de la Ley 288 de
1987 Numaral 5° asi:

ARTICULO 99. LICENCIAS, Se intreducen las siguientes modificaciones y
adiciones a las normas conlenidas en la Ley 9° de 1989 y en el Decrelo-ley 2150 de
1885 en materia de licencias urbanislicas:

5. El urbanizador, el construclor, los arquiteclos que firman los planos
urbanisticos y arquilectdnicos y los ingenieros que suscriban los planos
lécnicos y memorias son responsables de cualquier conlravencidn y viclacién
a las normas urbanisticas, sin perjuicio de la responsabllidad adminisirativa
que se deriven para los funcionarios y curadores urbanos que expidan las
licencias sin concordancia ¢ en contravencidn o violacidn de las normas
comespandientes,
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Ahara bien, respecto a las nomenclatura del asunto, esla agencia adminislraliva
debera inlormarle, que si bien en principio la investigacion adminisirativa se inicio
con la direccidn con el informe del auxiliar (Carrera 83 A N° 29 A - 03) también es
cierto que se luvo como referencia el inmueble en frenle, esto tiene como razén,
que al momenle de iniciarse la construccion del Edificio Alcala, este no contaba
con nomenclatura, por tal motivo se tuvo una direccién como referencia. Por lo que
no es de recibo para este despacho lo dicho por el recurrente, ademas es claro, que
todos y cada unc de los actos adminisiratives han sido nolificades en debida forma
lo que significa que no hube equivocos en este sentido puesto que es lo mas

relevanle en estas actuaciones adminisirativas.

Vislumbrandose asi que no hubeo viclacidn al debido proceso. Ademas no es de
recibo el hecho de solicitar pruebas, ya que esta etapa procesal se ha superado,
puesto que se luvo oportunidad para rechazarlas o hacerlas valer, por parle del
recurrenie.

Finalmente esle despacho le aclara; que en ningtin momento se ha violado el debido
proceso como pretende hacer ver el recurrenle, toda vez que lodos los aclos
adminisirativos proferidos por este despacho, los definitivos fueron notificados,
y los de mere trdmite comunicado, es por ello que esla operadora juridica no
encuenlra méritos para revocar la resclucion  Nro. 24-Z6 del 09 de marzo do 2019.

En conclusion, las normas, aplicables en el caso que nos ocupa, buscan que las
construcciones imegulares se adecuen a las reglas establecidas para el desarrcllo
urbanislico ordenade de la ciudad, y tal objetivo se logra con la adecuacion de las
obras a la licencia de canslruccidn.

En esle orden de ideas, el fundamento juridice de las sanciones de multas lo
constiluye el hecho de haber incurmmido en infraccion de las normas urbanislicas, en
el caso de la primera multa por conslruir sin licencia y en el caso de las mullas
sucaesivas por su renuencia al cumplimiento o adecuacion a las normas urbanisticas
{presenlacion de licencia o demolicién).

Sin mas consideraciones, el inspector de control urbanistico zona seis de
Madallin, en uso de sus funciones de policia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR en todas sus parles la Resolucion N°24-Z6
dol 09 de marzo de 2019, Por las razones expuesla en esla providencia.

ARTICULO SEGUNDO: Nolificar al sefior EMMANUEL OSORNQ HERRERA
COMO REPRESENTANTE LEGAL DEL EDIFICIO ALCALA y demas parles
interesadas en el proceso, de acuerde a lo senalado en los anlcules 66 al 69 de la
ley 1437 de 2011, Cédigo de Procedimiento Adminisirative y de lo Contencioso
Administralivo.
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ARTICULO TERCERO: Frente a la presenle Resolucién, no procede recurso.

CUMPLASE

DILIGENCIA DE NOTIFICACION: En la fecha que aparece al pie de la firma,
Notifico en forma personal al {los) interesado(s), el contenido de la Presente
Resolucion, a quien ademas se le hace entrega de copia integra y gratuita de la
misma.

NOTIFIACADO: (A}

NOMBRE

FIRMA,

Cédula de ciudadania

Telélono

FECHA DE NOTIFICACION: DIA{  )MES{ ) ANO (2019} HORA { )

NOTIFIACADO: (A)
NOMERE

FIRMA,

Ceédula de ciudadania

Telélono

FECHA DE NOTIFICACION: DIA{  }MES({ )} ANO (2013) HORA( )

SECRETARIO{A),
QOO0
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